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Denna artikel med en mycket fin placering i tidningen, en så kallad understreckare, kan kritiseras på två sätt. 

Antingen kan man kritisera själva valet av årets mottagare av det Skytteanska priset, Herbert Kitschelt, eller 

så kan man kritisera den motiverande texten som sådan för dess brister och egendomligheter. Jag börjar med 

det senare vilket möjligen också leder fram till en kritik av pristagarvalet. 

Bennich-Björkman skriver på olika ställen om sådant som ”de västeuropeiska partisystemen” och ”det 

europeiska partilandskapet”. Detta är synnerligen vaga och oprecisisa begrepp. Något sådant som de 

västeuropeiska partisystemen, i bestämd form, finns knappast. Detta kräver ju att dessa system bara finns i 

Västeuropa, men så är det inte. Den sorts system som finns i Storbritannien finns till exempel i flera länder 

som tidigare tillhörde det Brittiska samväldet. Och det västeuropeiska partilandskapet kan utsättas för 

samma kritik. Men dessutom är ju ordet ”partilandskapet” synnerligen märkligt. Landskap? Vadå? 

Och dessa oexaktheter och vagheter används trots att det finnns mer exakta klassifikationer av politiska 

partier. I min bok “Towards a Science of States: their Evolution and Properties” (översättning av boken 

Statsvetenkap) finns till exempel en indelning av partisystem med sina aktörsuppsättningar av nedanstånde 

slag. De stora heldragna cirklarna står för starkt disciplinerade partier och de streckade för mindre väl 

disciplinerade sådana, de små cirklarna för presidenter och de svarta prickarna för enskilda 

kongressledamöter (enbart USA har kombinationen av majoritetsval och presidentstyre). Se vidare: 

https://www.mobergpublications.se/states/index.htm 

 

 

 

Denna klassifikation möjliggör ytterligare kritik av artikeln. Redan dess rubrik - ”Inte alls bara idéer som 

styr politiken” - är märkvärdig. Utgångspunkten är förhållandena i Sverige. I artikeln påstås sålunda att 

medborgarna i Sverige ”söker ett parti som stämmer idémässigt att lägga sin röst på”. Men som en av 

Kitschelts viktiga insatser framhålls att han pekar på att annat än idéer, nämligen förmåner av skilda slag, 

kan vara av stor betydelse. Eller, som det står i artikeln: ”Centralt i kontrast till de idéburna, 

programmatiska, partisystemen, är att politiken inte drivs av sakfrågor utan av ett utbyte: röster mot 

individuellt utdelade förmåner”. Det kan till exempel handla om ”bostäder, utbildning och jobb”. Att det 

finns politik av detta slag är emellertid ingenting som Kitschelt kommit på, det har varit känt sedan länge. 

http://www.mobergpublications.se/
https://www.mobergpublications.se/states/index.htm


Och att någon sådan politik inte finns i Sverige är också direkt fel. Tvärtom är Sverige ett land där denna typ 

av politik är mycket vanlig. 

Att det förhåller sig så beror på att Sverige är ett av länderna med parlamentarism och proportionella val och 

i min bok Statsvetenskap beskrivs utförligt hur just intressen, till skillnad från idéer, är mycket viktiga i 

dessa länders politik (sidan 399 och följande). Orsaken är att regeringar här nästan alltid måste bli 

koalitionsregeringar. Och i förhandlingarna om dessa regeringar är det mycket lättare att komma överens om 

intressen än om idéer. Eller, som det står i boken: ”Om ni, i ert parti, stöder våra väljares intressen, så 

kommer vi, i vårt parti, att stöda era väljares intressen”. 

I artikeln behandlas också relativt utförligt, och i huvudsak uppskattande, den så kallade GAL-TAN skalan. 

Skälet är att Kitschelt i sin verksamhet använt sig av denna skala eller åtminstone rört sig i dess närområden. 

Och i artikel står också att ”En av de mest diskuterade upptäckterna inom statskunskapen på senare år är just 

att höger-vänsterskalan i många europeiska länder överflyglats eller kompletterats av den tvådimensionella 

GAL-TAN. 

GAL-TAN är emellertid rent skräp. Motiveringen för detta påstående finns här: 

(https://www.mobergpublications.se/continued/scale.htm) och här: 

(https://www.mobergpublications.se/continued/scale.pdf). 

Sammanfattningsvis: Li Bennich-Björkmans understreckare är inte bara oklar i stora stycken, den innehåller 

också direkta fel. Och därmed är också motiveringen till valet av årets mottagare av det Skytteanska priset, 

Herbert Kitschelt, synnerligen ofullständig. 
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